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KOLESD KOZSEG TELEPULESRENDEZESI
TERVENEK
2018/1. SZAMU MODOSITASA

MUSZAKI LEIRAS

1. Telepilésfejlesztési dontés

Kolesd kozség Onkormanyzatanak KépviselG-testilete 98/2018 (VII. 30.) szamu hatarozataban
(Telepuilésfejlesztési dontés) ugy dontott, hogy Helyi Epitési Szabalyzatat mddositja az alabbi pontban:

e HESZ 11. § (3) bekezdése kiegészitésre kerill a Vt3 jel, telepiiléskdzpont
vegyes terlileten elhelyezhetd funkciok korét tekintve a tobblakdsos
éplilet és szallashely funkciéval

e HESZ 11. § (5) bekezdése mddositasra keriil az épitménymagassagot
tekintve 7,5 méterre a jelenlegi 5 méterrél

e tovabba a HESZ modositasra keriill a Tolna Megyei Kormanyhivatal
torvényességi felhivasaban foglaltak figyelembe vételével.

2. El6zmények

Kolesd kozség Onkormanyzata a kolesdi 384/3. hrsz-( foldrészleten 1év épiiletben 8 darab
Odnkormanyzati tulajdona bérlakast kivant kialakitani. A fejlesztés a Paks Il beruhazashoz kapcsol6d6an
megndvekvé bérlakas-igények kiszolgalasara épit.

Az érintett ingatlan a hatalyos Helyi Epitési Szabalyzat Szabalyozasi tervlapja alapjan Vt-3 jel(i
teleplléskdzpont vegyes dvezetbe tartozik, melyen belil jelenleg nem alakithato ki lakés, szallas.

A Vt-3 jell dvezetbe jelenleg a teleplilés kdzpontjaban lévé intézmények (volt megyehaza,
polgarmesteri hivatal, 6regek napkozi otthona) telkei tartoznak.

A TERULETRE VONATKOZO HATALYOS ELOIRASOK:

.....

11.8
Vegyes teriletek szabalyozasa

(1) Vt-1 jeld telepuiléskdzponti vegyes teriileten csak egyhdazi épilet (templom) helyezhetd el.
(2) Vt-2 jell teleptiléskdzponti vegyes teriileten elhelyezhetd létesitmények:
- lakoéépiilet,
- ahelyi lakossag ellatasat szolgald kereskedelmi, szolgaltato, vendéglato éplilet,
- széllashely szolgéltaté éplilet (legfeljebb 20 fh.)
- helyi igazgatasi, egyhazi, oktatasi, egészséguigyi, szocialis, mlvel6dési épilet,
- sportépitmény,
- gépjarmdtarolo.
(3) Vit-3 jell telepiiléskdzpont vegyes teriileten csak helyi igazgatasi és mivel6dési épiletek és ezekhez tartozo
kiszolgald létesitmények helyezheték el.



(4) A teriileten haszonallat-tartds nem megengedett.

(5) Uj telekalakitasra és hatosagi engedélyhez kotott épitési tevékenységekre vonatkozo elirasok:

AZ EPITESI TELEK MEGENGEDETT AZ EPULET
Epitési legkisebb | legkisebb | legkisebb | legnagyobb | legkisenb | ... | 'c9adyoob
Ovezet szélessége mélysége tertilete beépitettsége | zoldfelulete P di P b4
(m) (m) (m?) *) (*) i
Vi-1 30 60 1800 20 60 Szabadon &l16 15
Vt-2 20 40 1500 40 50 Oldag:fgaron 4,5%
Vt-3 20 25 500 40 20 oldalhataron c

allé/zartsoru

* Kdzoktatasi intézmények esetében 6,0 m.

RESZLET A BELTERULETI SZABALYOZASI TERVLAPBOL:




JELENLEG HATALYBAN LEVO DOKUMENTUMOK:

Telepulésfejlesztési koncepcid — elfogadva 35/2007. (V. 30.) dnkormanyzati hatarozattal
Telepllésszerkezeti terv — elfogadva 35/2008. (VI. 09.) 6nkormanyzati hatarozattal

Helyi Epitési Szabalyzat — jovahagyva 7/2008. (VI. 19.) rendelettel

Kolesd kozség telepiilésfejlesztéssel, telepilésrendezéssel és teleplléskép-érvényesitéssel 6sszefliggé
partnerség egyeztetés helyi szabalyairdl sz6l6 5/2017. (VII. 18.) nkormanyzati rendelettel

Kornyezeti értékelés sziikségességérol szolo tajékoztatas és dontés - folyamatban

3. A modositds altalanos célja, révid leirasa:

A tervmodositas célja a HESZ 11. § (3) bekezdése kiegészitésre keriil a Vt3 jell, telepiiléskozpont
vegyes teriileten elhelyezhetd funkciok korét tekintve a tobblakasos épllet és szallashely funkcidval;
HESZ 11. § (5) bekezdése madositasra keriil az épitménymagassagot tekintve 7,5 méterre a jelenlegi 5
méterr6l; tovabba a HESZ modositasra keriil a Tolna Megyei Kormanyhivatal torvényességi
felhivasaban foglaltak figyelembe vételével.

A Képvisel6-testiilet az 1. pontban meghatarozott modositasokkal érintett Vt-3 jelli teleplléskdzpont
teriletet az EljR 32. § (6) bekezdés c) pontja alapjan kiemelt fejlesztési terlletté nyilvanitja,
Onkormanyzati beruhazas megvalGsitasa érdekében és az egyeztetést targyalasos eljarasban kivanja
lefolytatni, melyrél hatérozati formaban dontést hozott /98/2018 (VII. 30.) /.

Az eljaras soran kizarolag a Helyi Epitési Szabalyzat keriil modositésra.

4. Téajékoztatas a kbrnyezeti vizsgalat szilkségességérél

Megallapithatd, hogy a rendezési terv mddositdsa az egyes tervek, illetve programok kornyezeti
vizsgalatarol sz6l6 2/2005. (1.11.) Korm. rendelet (tovabbiakban: KR.) 1.8 (3) bekezdésének hatélya ala
tartozik, azaz a tervmaodositas varhat6 kornyezeti hatasa jelent8ségének eseti meghatarozasa alapjan
donthetd el, hogy kell-e a kbrnyezeti vizsgalat szlikségessége.

A varhatd kornyezeti hatads jelent6ségének elddntése céljabdl a KR. 4.8 (3) szerint az alabbi
tajékoztatast adjuk.

A tervezett médositas varhato kdrnyezeti hatasainak értékelését a 2/2005. (1. 11.) Korm. rendelet (KR.)
2. szamu mellékletében foglalt szempontrendszer szerint elvégeztiik és az alabbiakat allapitottuk meg.

1. A telepulésrendezési tervet érintd tervezett modositasok

a) az Orszagos Terlletrendezési tervrél sz6l6 torvény és a Tolna Megyei Terlletrendezési tervrdl
sz0l6 hatérozat elGirasaival 6sszhangban vannak;

b) egyéb, a teriletet érint6 mas tervekkel 6sszhangban vannak;

c) nem vonatkoznak olyan terlletre vagy kérdéskorre, ahol jelent6s kornyezeti problémak
lennének;

d) helyi védelemre érdemes objektumokat, régészeti lel6helyet nem érintenek;

e) a modositassal érintett Vt-3 jelli dvezeten belil miiemlék és annak miemléki kdrnyezete
talalhato, azonban a HESZ Vt-3 jel(i évezeten beliil elhelyezhetd funkciok korének bévitése és
a kialakithatd épuletek magassaganak emelése nem Utkozik a mlemlékekre vonatkozd
magasabb szint(i jogszabalyokkal. Azonban ezeken a teriileteken az épitészeti kialakitasok f6
szempontja kell legyen a meglévd drokségek védelme, azokhoz valé igazodas.



f)

9)

nem része az Orszagos Okoldgiai Haldzatnak és nem érinti Natura2000, Tajképvédelmi
szempontbdl kiemelten kezelendd tertletek vagy egyéb természetvédelmi terilet;
kornyezettel kapcsolatos kdzdsségi jogszabalyokat nem érint.

2. A HESZ modositas varhatd kérnyezeti hatasai

a)
)
)
)

o O T

varhat6an nem jelentések, visszafordithatatlan folyamatokat nem inditanak el;

negativ kdrnyezeti hatdsokat nem indukal, azokat varhatdéan nem erdsiti;

az orszaghataron nem terjednek at;

a tervezett intézkedések kozvetetten az emberi egészségre, a kornyezetre kockazatot nem
jelentenek;

feltételezhetéen nem idéznek el olyan tarsadalmi, gazdasagi folyamatokat, amelyek
kdzvetett médon kdrnyezeti kévetkezménnyel jarhatnak;

Uj kornyezeti konfliktusok, probléméak megjelenését, meglévok feler6sddését varhatdan nem
eredményezik;

kornyezettudatos, kornyezetbarat magatartas, életmdéd lehet&ségeinek, feltételeinek
gyengitését vagy korlatozasat nem eredményezik;

a helyi adottsagoknak megfelelé optimalis térszerkezettdl, terlletfelhasznalasi modtdl vald
eltérés fenntartasat vagy létrehozasat nem eredményezik;

a természeti eréforrasok megujulasanak korlatozasat nem eredményezik;

a vizgy(jt6-gazdalkodas egyes szabalyirdl sz6ld6 kormanyrendeletben a vizekre és a védett
teruletekre meghatarozott kdrnyezeti célkit(izések elérése, illetve megtartdsa nem hidsul meg,
a vizek vagy a védett terlletek allapotromlasa nem kovetkezik be.

3. A tervmoddositassal érintett

terilet a kornyezeti elemeket figyelembe véve érzékeny, illetve sértilékeny teriletet nem
érint.

terlleten a kdrnyezetvédelmi hatarértékeket [Kvt. 4. § 24., 25., 26. pontjai] eléré vagy azt
meghaladé igénybevétel, kibocsatas, illetve szennyezettség nem ismert;

terlilet hasznositadsa a tervmodositas el6tti allapotokhoz képest nem eredményez jelentds
valtozast.

A HESZ modositasa a jelenlegi kdrnyezethasznalattal sszhangban van, negativ kdrnyezeti hatast nem
eredményez.

A tervezési feladattal kapcsolatosan el6zetesen leirt tények és szempontok, valamint a KR. 2. szamu
melléklete szerint elvégzett értékelés alapjan szakmai allaspontunk az, hogy a jelen tervezési feladat és
tervmaOdosités kdrnyezeti vizsgalat nélkiil is megval6sithato.



Il. MODOSITO RENDELET-TERVEZET

Kélesd Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
../2018.( ) 6nkorményzati rendelete

Kélesd kdzség helyi épités szabalyozasérdl sz6l6 7/2008. (VI. 19.) dnkorményzati rendelet médositaséarol
(TERVEZET)

Kolesd kozség Onkormanyzata KépviselGtestillete az Epitett kornyezet alakitasarol és védelmérél szol6
1997. évi LXXVII. torvény 62. § (6) bekezdés 6. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a
Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikk (1) bekezdése a) pontjdban, a Magyarorszag helyi
Onkormanyzatairol sz6l6 2011. évi. CLXXXIX. Torvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjaban, valamint az
épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérol sz6l6 1997. évi LXXVIIL. térvény 6. § (1) bekezdésében és a
13. 8 (1) bekezdésében meghatarozott feladatkdrében eljarva, a telepiilésfejlesztési koncepciorol, az
integralt telepllésfejlesztési stratégiarol és a telepllésrendezési eszkdzokrél, valamint egyes
telepllésrendezési sajatos jogintézményekrél sz6l6 314/2012. (XI. 8.) kormanyrendelet 9.
mellékletében biztositott véleményezési jogkdrében eljdréd ... véleményének
kikérésével a kdvetkez6ket rendeli el:

1 8

Kolesd kozség helyi épitési szabalyozasarol szol6 7/2008. (VI. 19.) ©dnkormanyzati rendelet
(tovabbiakban Rendelet) 10. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:

»(3) A lakéterlletre vonatkozo épitési és telekalakitési elGirdsokat e rendelet 6. melléklet a. pontja
tartalmazza.”

2. 8

(1) ARendelet 11. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezeés lép:

13/ Vt-3 jelli telepuléskdzpont vegyes terileten els6sorban helyi igazgatasi és mdvel6dési épuletek,
valamint laké- és szallasrendeltetés(i épuletek és ezekhez tartozd kiszolgald létesitmények helyezheték
el.”

(2) ARendelet 11. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezeés lép:

tartalmazza.”
3. §

A Rendelet 12. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

»(4) A gazdasagi terlletre vonatkoz6 épitési és telekalakitési elGirdsokat e rendelet 6. melléklet c.
pontja tartalmazza.”



A Rendelet 13. 8§ (7) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés Iép:

»(7) A kulonleges tertletre vonatkozd épitési és telekalakitasi el6irdsokat e rendelet 6. melléklet d.
pontja tartalmazza.”

A Rendelet 22. § (2) bekezdésében a ,, 2. szam( melléklet” szdvegrész helyébe a ,, 3. szami melléklet ”
szbveg lép.
6. §

A Rendelet kiegészul jelen rendelet 1. szamu melléklete szerinti 6. melléklettel.

7. 8

Hatalyat veszti a Rendelet

§ (3)-(4) bekezdése

8 (1)-(2), (4) és (11)-(12) bekezdései

§ (5) bekezdése

§ (2), (4) és (8) bekezdései

8§ (1), (3) és (5) bekezdései

8§ (2), (4), (6)-(8), (10) és (17) bekezdései

10. §(2) bekezdése

11. §(4) bekezdése

12. § (5) bekezdése

15. 8 (1) bekezdésében az ,, a viziigyi hatésdg hozzajarulasaval” szovegrész, (2)
bekezdéseben az ,,a vizligyi hatésag hozzajarulasaval” sz6vegrész

17. 8 (1) bekezdése

21. §(1)-(8) bekezdései

22. 8 (5) bekezdésében az , , ennek hianydban megyei f6épitész” szovegrész, (6)
bekezdésében az,, , ennek hianyaban megyei f6épitész” sz6vegrész

25. 8 (1), (4) bekezdései

25. 8 (2) bekezdésében az ,, , ennek hianyaban a megyei féépitész” szbvegrész

Noakrwd

1. melléklete
2. melléklete
Flggelék
8 8§
(1) Ez a rendelet .......... napon lép hatalyba. Rendelkezéseit a hatalybalépést kévet6en induld

tgyekben alkalmazni kell.

(2) A hatalybalépést megel6z6en érkezett és jogerdsen még el nem biralt Gigyekben jelen rendelet
akkor alkalmazhato, ha a rendelet a kérelem targyara vonatkozoan kedvez6bb elbiralasokat
tartalmaz.

sk. sk.
polgarmester jegyz6

Kolesd, 2018.



melléklet

..... /2018. () 6nkorméanyzati rendelethez

,, 6. szamu melléklet

Kolesd kozség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének 7/2008. (VI. 19.) 6nkormanyzati rendeletéhez

a. Lakoteriilet esetében

Epitési és telekalakitasi el6irasok

AZ EPITESI TELEK MEGENGEDETT AZ EPULET
Epitési legkisebb | legkisebb | legkisebb | legnagyobb | legkisebb | ... | 'c9nagyoob
Ovezet szélessége mélysége teriilete beépitettsége | zdldfelllete P di P v
(m) (m) (m?) %) (%) N
4,5*
’fA__faIusi gaztljaségi
Lf-1 18 50 900 30 50 oldalhatdron -\ S
allo legnagyobb
épitménymagassag
7m.
4,5*
*A falusi gazdasagi
Lf-2 14 25 400 30 40 oldalhataron | €8 et
allo legnagyobb
épitménymagassag
7m.
Lf-3 20 40 800 30 50 oldalpataron 7
4,5*
*A falusi gazdaségi
Ikresen épletek esetében a
Lf-4 18 35 700 30 50 csatlakozé Imeegg:;s;:beét
épitménymagassag
7m.
b. Vegyes teriilet esetében
AZ EPITESI TELEK MEGENGEDETT AZ EPULET
Epitési legkisebb | legkisebb | legkisebb | legnagyobb | legkisebb | | ... | '9nagyobb
.. e - , D 2 o y eépitési épitmény-
Ovezet szélessége mélysége terlete beépitettsége | zoldfeliilete Sdi .
(m) (m) (m?) (%) (%) S =
Vt-1 30 60 1800 20 60 Szabadon allo 15
4,5*
vt-2 20 40 1500 40 50 oldafiaron | Kowokat
esetében 6,0 m
oldalhataron
Vt-3 20 25 500 40 20 allo/zartsor 75
c. Gazdasagi teriilet esetében
) AZ EPITESI TELEK MEGENGEDETT AZ EPULET
Epitési legkisebb legkisebb legkisebb legnagyobb legkisebb beépitési legnagyobb
Ovezet szélessége mélysége terilete beépitettsége | zoldfelulete m g dja épitmény-magassaga
(m) (m) (m?) (%) (%) (m)
Gksz 30 50 1500 40 30 Szabadondllo | 8% | * i
Gip-1 40 50 3000 30 40 Szabadon allg | 8* | terményszarito




legnagyobb

Gip-2 40 50 3000 30 40 Szabadon &ll6 | 8* | ¢pitménymagassag
legfeljebb 15 m.
d. Kilénleges teriilet esetében
AZ EPITESI TELEK MEGENGEDETT AZ EPULET
Epitési legkisebb legkisebb legkisebb legnagyobb legkisebb s Igg@agyobb
Ovezet szélessége mélysége teriilete beépitettsége | zoldfelllete b cep L epltmer)y-
(m) (m) (m?) ) %) R
K-1 50 100 5000 2 40 Szabadon allo 5
K-2 50 100 5000 10 80 Szabadon all6 6
K-3 50 100 5000 30 50 Szabadon allo 6
K-4 50 100 5000 10 40 Szabadon allo 6
K-5 30 50 1500 40 30 Szabadon allo 6

létesitése  esetén a






































































A kivonat hiteléiil:

Kélesd, 2018. jilius 30.

Felelds: Berényi Istvan polgarmester
Hatarid6: 2018. julius 31.
Hatéarozatrol értesiil: Béres Gabor e.v.

Toth Déra Kata e.v.
Pénziigy
Irattar
kmf
Berényi Istvan dr. Herczig Hajnalka
polgarmester jegyzd
= g{'\ ;/ dr. Herczig Hajn,
\ Jegyzd
"



TOLNA MEGYEI
KORMANYHIVATAL

DR. HORVATH KALMAN
KORMANYMEGBIZOTT

KOLESD KOZSEG ONKORMANYZAT Iktatészam: TOB/22/460-1/2016.
KEPVISELO-TESTULETE Ugyintézé: dr. Jézsa Krisztina
Kolesd Hataridé: 2016. december 31.

Targy: torvényességi felhivas Koélesd Kozség Onkormanyzata Képviselo-testilletének 7/2008. (V1. 19.)
rendeletére

Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény (tovabbiakban: Métv.) 132. §
(1) bekezdésének a) pontjaban biztositott jogkorémben eljarva megvizsgéaltam Kolesd Kdzség
Onkormanyzata Keépviselt-testiletének Kolesd kézség helyi épitési szabalyzasardl szolo 7/2008. (VI. 19.)
rendeletét (tovabbiakban: HESZ), melynek alapjan az alabbi

torvényességi felhivassal
elek:
1. AHESZ 2. §-a a telekalakitas szabdlyait tartalmazza.
A foldhivatalok, valamint a Foldmérési és Tavérzékelési Intézet feladatairdl, illetékességi teriiletérél,
tovabba egyes féldhivatali eljarasok részletes szabalyairél sz6l6 373/2014. (XII. 31.) Korm. rendelet 6. §
(1) bekezdése értelmében a Kormany — a honvédelmi és katonai célu ingatlanokat érintd, valamint a (2)
bekezdésben meghatarozott eljarasok kivételével — elsé fokon az ingatlan fekvése szerint illetékes jarasi
hivatalt, masodfokon a kormanyhivatalt jelsli ki az épitett kérnyezet alakitasarél és vedelmeérél szolo
torvény szerinti telekalakitasi eljaras lefolytatatasara hataskérrel rendelkezé hatésagként.
A fentiek értelmében telekalakitasi eljaras lefolytatasara hataskorrel rendelkezé hatosag els6é fokon az
ingatlan fekvése szerint illetékes jarasi hivatal, masodfokon a kormanyhivatal. A képviseld-testiilet
telekalakitas engedélyezését érintéen dontési hataskorrel nem rendelkezik, ezért a HESZ erre
vonatkozéan rendelkezést nem tartalmazhat.
A leirtak miatt a HESZ 2. §-at hatalyon kiviil kell helyezni.

2. A HESZ 3. § (1) bekezdése szerint uj eplletet elhelyezni és meglévé épuletet béviteni csak olyan
telken lehet, amely gépjarmi-kdzlekedésre alkalmas, koztertletrél vagy maganutrol kézvetlenil
megkozelithetd, belterlileten lévé beépitésre szant terilleten — a szennyvizvezeték kiépitését kovetden —
telies kézmlvesitettséggel rendelkezik, belterileten lévé beépitésre nem szant teriileten, kiilterileten
pedig az épuletben alkalmazni kivant technolégia fuggvényeben kell a kozmiivesitést kiépiteni.

Az épitésiigyi és épitésfelligyeleti hatdsagi eljarasokrél és ellenérzésekrél, valamint az épitésigyi
hatésagi szolgaltatasrél sz6l6 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 17. § (1)
bekezdése rogziti, hogy az épitési tevékenység végzésére — az 1. mellékletben felsoroltak és az Etv.
alapjan egyszer(i bejelentéshez kotétt épitési tevékenyseg kivételével — jogszabalyban meghatarozott
épitesiigyi hatosagtol épitési engedélyt kell kérni.
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A Korm. rendelet 18. § (1) bekezdése alapjan az épitésiigyi hatésag az épitési engedély iranti kérelem
elbirdlasa soran, helyszini szemle megtartasa mellett vizsgalja az itt meghatérozott épitési feltételeknek
valé megfeleléséget.

Fentiek alapjan az épitesi tevékenyseg engedélyezése — igy az épitési feltételek fennallasa esetén az
épitésligyi hatésagi engedély megadasa is — az épitésigyi hatosag feladata. A képvisel6-testilet
tulterjeszkedett rendeletalkotasi hataskorén, mikor mas allamigazgatasi szerv (épitéslgyi hatésag) altal
épitési feltételként eldirta a HESZ 3. § (1) bekezdésében meghatarozottakat.

A fentiek alapjan a HESZ 3. § (1) bekezdésében foglalt szabalyozas jogszabalysérts. A
jogszabalysértés orvoslasa érdekében a HESZ 3. § (1) bekezdését hatalyon kiviil kell helyezni.
Ugyanezen ok miatt kell hatalyon kiviil helyezni a HESZ 3. § (4), (11)-(12) bekezdését is.

3. A HESZ 3. § (2) bekezdése szerint belteriileten a vezetékes szennyvizhalézat kiépitéséig a
szennyvizet koézmlpodtld berendezésbe kell vezetni, amelyet a vonatkozd jogszabaly el6irasait
figyelembe véve 500 m*év mennyiséget meg nem haladd és kizarélag hazi, kommunalis szennyviz
elszikkasztasat szolgalo létesitmény épitése, haszndlatbavétele, atalakitasa esetén a telepilési
dnkormanyzat jegyzdjének hatésagi engedélye sziikséges.

A vizgazdalkodasi hatésagi jogkor gyakorlasardl szolé 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet (tovabbiakban:
72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet) 1. § (2) bekezdése alapjan a helyi vizgazdalkodasi hatésagi jogkort
els6 fokon a telepiilési 6nkormanyzat jegyzéje gyakorolja. A 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 24. § (1)
bekezdés b) pontja kimondja, hogy a telepilési onkormanyzat jegyzdjének hatosagi engedélye
szilkséges az 500 m¥év mennyiséget nem meghaladd és kizardlag hazi, kommundlis szennyviz
elszikkasztasat szolgald létesitmény megépitéséhez, hasznalatbavételéhez, atalakitasahoz és
megszintetésehez.

A jogalkotasrdl szold 2010. évi CXXX. torvény (tovabbiakban: Jat.) 3. §-a a jogalkotas alapvetd
kovetelményei kozoétt rogziti, hogy a szabalyozas nem lehet indokolatlanul parhuzamos vagy tébbszinti.
A jogszabalyban nem ismételheté meg az Alaptorvény vagy olyan jogszabaly rendelkezése, amellyel a
jogszabaly az Alaptorveny alapjan nem lehet ellentétes.

A fentiek alapjan a HESZ 3. § (2) bekezdése nem ismételheti meg a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 24.
§ (1) bekezdés b) pontjaban foglaltakat, erre tekintettel a HESZ 3. § (2) bekezdésének hatalyon kiviil
helyezése sziikséges.

4. A HESZ 4. § (5) bekezdése, 5. § (2) és (4) bekezdése, 25. § (4) bekezdése a tervdokumentécio
tartalmara vonatkozé rendelkezéseket tartalmaz.

Az egyes épitményekkel, épitési munkakkal és épitési tevékenységekkel kapcsolatos épitésiigyi hatosagi
engedélyezési eljarasokrol széld 46/1997 (XII. 29.) KTM rendelet (tovabbiakban: KTM rendelet) 4. §-a
2007. december 31. napjaig biztositott lehetéséget arra, hogy a helyi épitesi szabalyzat a
tervdokumentacio tartalmara vonatkozoan elbirast tartalmazzon.

Az épitésligyi hatosagi eljarasokrol, valamint a telekalakitasi és az épitészeti-mliszaki dokumentaciok
tartalmarol szolé 37/2007. (XII. 13.) OTM rendelet (tovabbiakban: OTM rendelet) — immar hatélytalan —
52. b) pontja 2008. januar 1. napjatol hatalyon kivll helyezte a KTM rendelet |. fejezetét, igy a 4. §-at is,
erre tekintettel a HESZ nem tartalmazhat a tervdokumentécié tartalmara vonatkozd rendelkezést. Az
epitésiigyi hatdésagi engedély iranti kérelem tartalmi kdvetelményeit a Korm. rendelet 7. §-a hatarozza
meg.

A leirtak miatt a HESZ fentiekben megjelolt rendelkezéseinek feliilvizsgalatat szilkséges elvégezni
és az ott szabalyozott — tervdokumentacioé tartalmara vonatkozo6 — el6irasokat hatalyon kiviil kell
helyezni.



5. A HESZ 5. § (2) bekezdése az épitési engedélyezési eljaras mellet az elvi épitési engedélyezési
eljarasra is tartalmaz eldirasokat.

A KTM rendelet — 2007. december 31. napjaig hatalyos - 3. § a) pontja szerint az elvi épitési engedély az
épitésligyi hatoésagi engedély egy fajtaja.

A 4. pontban kifejtettek alapjan a KTM rendelet 3. § a) pontja hatélyon kiviil helyezésre kerillt, igy a
HESZ - 2008. januar 1. napjatol — elvi épitési engedélyre vonatkozé szabalyozast nem tartalmazhat.

A leirtak miatt a HESZ 5. § (2) bekezdésében az elvi épitési engedélyre vonatkozo rendelkezéseket
hatalyon kiviil kell helyezni.

6. A HESZ 5. § (8) bekezdése alapjan épitési, tereprendezési munkak soran kitermelt asvanyi
nyersanyag deponalasahoz és elhelyezéséhez — amennyiben az értékesitésre keriil — a Magyar
Banyaszati és Foldtani Hivatal hozzajarulasa szikséges. Amennyiben a deponalas mezbgazdasagi
terlletet érint, meg kell kérni a talajvédelmi hatésag hozzajarulasat.

A HESZ 6. § (1) bekezdésében foglaltak értelmében az ott meghatarozott tevékenységek végzéséhez a
banyakapitanysag engedélye vagy szakhatosagi allasfoglalasa sziikséges, mig a 6. § (5) bekezdése az
ott felsorolt épitéshatosagi eljarasokba a banyakaptanysag szakhatdsagkent torténd bevonasat irja elé.
A banyaszatrél szélé 1993. évi XLVIII. torvény (a tovabbiakban: Bt.) 5. § (1) a banyafelligyelet
engedélyezi: a banyatelek megallapitasat kovetden az asvanyvagyon feltarasat és kitermelését, valamint
a kitermelés sziineteltetését,

A Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatalrél sz6l6 267/2006. (XII. 20.) Korm. rendelet — immar hatalytalan
- 2. § (2) bekezdése alapjan a Hivatal terlileti szervei a banyakapitanysagok voltak 2015. marcius 31-ig.
2015. aprilis 1-jétdl — a 267/2006. (XIl. 20.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdése alapjan -
banyafelligyeletként és az allami féldtani feladatokat ellaté szervként a Kormany a Magyar Banyaszati és
Foldtani Hivatalt és a Baranya, Borsod-Abauj-Zemplén, Jasz-Nagykun-Szolnok, Pest és Veszprém
Megyei Kormanyhivatalt jeldli ki. A kormanyhivatalok illetékességi teriiletét és székhelyét a 267/20086.
(XII. 20.) Korm. rendelet 1. melléklete tartalmazza.

A Korm. rendelet 4/A. § (1) bekezdése alapjan a Kormany a banyafeligyelet épitésligyi hatosagi és
épitesfelligyeleti hataskorébe tartozé épitményekre, valamint e létesitmények elvi épitésének,
épitésenek, ideiglenes hasznalatbavételének, hasznalatbavételének, fennmaradasanak, atalakitasanak,
megsziintetesének, tovabba rendeltetésik megvaltoztatasanak els6- és masodfoku engedélyezési
eljarasaban - az engedély hatalyanak meghosszabbitasa iranti kérelem elbiralasanak kivételével —, a 2.
mellékletben meghatarozott feltételek esetén és szakkérdésben, a 2. melléklet A. pontja szerinti
hatdsagokat szakhatosagkeént jeléli ki.

Mindezek alapjan a HESZ 5. § (8) bekezdése, valamint a 6. § (1) és (5) bekezdése a
banyakapitanysagok, illetve a Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal vonatkozasaban szabalyozast nem
tartalmazhatnak.

Fentiekre tekintettel indokolt a HESZ ezen rendelkezéseinek fellilvizsgalata, sziikség esetén
médositasa vagy hatalyon kiviil helyezése.

7. A HESZ 6. § (3) bekezdése szerint banyaszati tevékenység végzéséhez kornyezetvédelmi
hatastanulmany készitendé.

A kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznélati engedélyezési eljarasrol szolé
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 1. szam( melléklete hatarozza meg azt, hogy melyek a kornyezeti
hatasvizsgalat koteles tevékenységek.

A Jat. 3. §-a a jogalkotas alapvett kévetelményei kozétt rogziti, hogy a szabalyozas nem lehet
indokolatlanul parhuzamos vagy tébbszintli. A jogszabalyban nem ismételheté meg az Alaptérvény vagy
olyan jogszabaly rendelkezése, amellyel a jogszabaly az Alaptérvény alapjan nem lehet ellentétes.
Mindezek alapjan a HESZ 6. § (3) bekezdésének hatalyon kiviil helyezése sziikséges.
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8. A HESZ 7. § (2) bekezdése szerint a szennyvizcsatornazassal nem rendelkezé terileten keletkezé a
szennyvizeket szakszerlien kialakitott kézmdipotidban kell gyljteni, amelyet a vonatkozd jogszabaly
eléirasait figyelembe véve 500 m®/év mennyiséget nem meghalado és kizardlag hazi, kommunalis
szennyviz elszikkasztasat szolgald létesitmény épitése, hasznalatbavétele, atalakitasa esetén a
telepiilési 6nkormanyzat jegyzdéjének hatdsagi engedélye sziikseéges.

A 3. pontban kifejtettek alapjan a HESZ 7. § (2) bekezdése nem ismételheti meg a 72/1996. (V. 22.)
Korm. rendelet 24. § (1) bekezdés b) pontjaban foglaltakat, erre tekintettel a HESZ 7. § (2)
bekezdésének hatalyon kiviil helyezése sziikséges.

9. A HESZ 7. § (4) bekezdése szerint a tisztitott szennyviz terméféldon valé elhelyezéséhez be kell
szerezni a talajvédelmi hatésag engedélyét.

A szennyvizek és szennyviziszapok mezbégazdasagi felhasznalasanak és kezelésének szabalyairdl szol6
50/2001. (IV. 3.) Korm. rendelet 4. § (2) bekezdése kimondja, hogy a szennyviz, szennyviziszap €s
szennyviziszap komposzt mezdgazdasagi felhasznalasa engedelyhez koétott tevekenység, amit a
talajvédelmi hataskorében eljar6 megyei kormanyhivatal (tovabbiakban: talajvédelmi hatésag)
engedélyez.

Fentiek eértelmében a szennyviz, szennyviziszap és szennyviziszap komposzt mezdgazdasagi
felhasznalasa tekintetében a megyei kormanyhivatal rendelkezik engedélyezési jogkérrel.

A Jat. 3. §-a a jogalkotas alapvetd kovetelményei kozott rogziti, hogy a szabalyozas nem lehet
indokolatlanul parhuzamos vagy tébbszintl. A jogszabalyban nem ismételheté meg az Alaptérvény vagy
olyan jogszabaly rendelkezése, amellyel a jogszabaly az Alaptdrvény alapjan nem lehet ellentétes.

A leirtak miatt onkormanyzati rendelet a szennyviz, szennyviziszap és szennyviziszap komposzt
mezbgazdasagi felhasznalasa tekintetében talajvédelmi hatésagi engedélyezésére vonatkozd
szabalyozast nem tartalmazhat, erre tekintettel a HESZ 7. § (4) bekezdését hatalyon kiviil kell
helyezni.

10. AHESZ 7. § (6) bekezdése szerint kutat létesiteni csak engedéllyel lehet. A haztartasi célu talajviz
kutakat 500 m®év vizfelnasznalasig a helyi jegyz6 engedélyezi, egyéb kutak vizjogi engedély kotelesek.
A 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 1. § (2) bekezdése alapjan a helyi vizgazdalkodasi hatoésagi jogkort
elsé fokon a telepllési énkormanyzat jegyzdje gyakorolja. A 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 24. § (1)
bekezdés c) pontja szerint a telepulési 6nkormanyzat jegyzéjének hatésagi engedélye sziikséges olyan
kut létesitéséhez, hasznalatbavételeéhez és megszintetésehez, amely a létesitd hazi vizigényéenek 500
m>/év mennyiségig terjedd kielégitését szolgalja, valamint — parti szlrési és a karszt- vagy
rétegvizkészlet igénybevétele, érintése nélkll — kizardlag a talajviz felhasznalasaval mikadik.

A 3. §-a a jogalkotas alapvett kévetelményei kdzott régziti, hogy a szabalyozas nem lehet indokolatlanul
parhuzamos vagy tobbszintli. A jogszabalyban nem ismeételheté meg az Alaptérveny vagy olyan
jogszabaly rendelkezése, amellyel a jogszabaly az Alaptérvény alapjan nem lehet ellentétes.

A fentiek alapjan a HESZ 7. § (6) bekezdése nem ismételheti meg a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet
24. § (1) bekezdés c) pontjaban foglaltakat, erre tekintettel hatalyon kiviil kell helyezni.

11. AHESZ 7. § (7) bekezdése a vizjogi engedélyhez sziikséges tevékenységek kérét sorolja fel, mellyel
megismétli a vizgazdalkodasrdl szolé 1995. évi LVIlL. térvény (tovabbiakban: Vgtv.) 28. § (1)
bekezdésében foglaltakat.

A 3. pont leirtak alapjan a HESZ 7. § (7) bekezdése nem ismételheti meg a Vgtv. 28. § (1) bekezdésében
foglaltakat, ezért hatalyon kiviil helyezése sziikséges.

12. A HESZ 7. § (8) és (10) bekezdése, a (17) bekezdése a higtragya terméféldoén valé elhelyezése,
valamint a tereprendezés és a reklam hirdetdtablak termé&foldon torténd elhelyezése engedélyezesi
eljarasa soran a talajvédelmi hatdsag engedeélyét, illetve bevonasat irja el6.



A talajvédelmi hatésagi eljarashoz kotott tevékenységeket a terméfold védelmérdl szolo 2007. évi
CXXIX. térvény (tovabbiakban: Foldtérvény) 49. §-a tartaimazza. A Foldtérveny 49. § (1) bekezdése
alapjan a talajvédelmi hatésdg engedélye szikséges a talajjavitashoz, mezdgazdasagi célu
tereprendezéshez, a 36. § (2) bekezdés c) pontjaban meghatarozott talajvédelmi miszaki
beavatkozasokhoz, létesitmények megvalésitasahoz, amennyiben az engedelyezés nem tartozik mas
hatésag hataskorébe, szennyviz, szennyviziszap és szennyviziszap komposzt mezdégazdasagi
felhasznalasahoz, nem mez6gazdasagi eredeti nem veszélyes hulladék terméfoldon torténsd
felhasznalasahoz, és a mezégazdasagi termelés soran keletkezé nem veszélyes hulladék terméfoldon
torténd felhasznalasahoz, kivéve a mezégazdasagi tablan keletkezd névényi maradvanyokat.

A Jat. 3. §-a alapjan a szabalyozds nem lehet indokolatlanul parhuzamos vagy tébbszintli. A
jogszabalyban nem ismételheté meg az Alaptérvény vagy olyan jogszabaly rendelkezése, amellyel a
jogszabaly az Alaptorvény alapjan nem lehet ellentétes.

A HESZ fentiekben megjelélt bekezdései szakhatosag részére hataskort nem telepithetnek, ezért
— valamint a Jat. 3. §-aban foglaltakra tekintettel is — hatalyon kiviil helyezésiik sziikséges.

13. AHESZ 10. § (2) bekezdése az allattartasi rendeletre valé hivatkozast tartalmaz.

A kormanyhivatal rendelkezésére 4ll6 nyilvantartas alapjan megallapithato, hogy a képviselé-testiilet nem
alkotott rendelet az allattartasrdl, igy a HESZ 10. § (2) bekezdésébél az allattartasi rendeletre térténé
hivatkozast torolni szlikséges.

14. A HESZ 10. § (3) bekezdéséhez, 11. § (5) bekezdéséhez, 12. § (4) bekezdéséhez és 13. § (7)
bekezdésehez tartozoé tablazat labjegyzete a tablazatban foglalt normativ tartalmd szabalyozast egésziti
ki.

A jogszabalyszerkesztésrél szolé 61/2009. IRM rendelet (tovabbiakban: IRM rendelet) 3. § (1)
bekezdése alapjan a jogszabaly normativ tartaimi rendelkezéseit a jogszabdly szakaszai és mellékletei
—nem a labjegyzet — tartalmazzak.

A jovében — rendelet modositasa, vagy Uj rendelet alkotasa soran — labjegyzetben normativ tartalom
nem szabalyozhato.

15. A HESZ 15. §-a értelmében a vizrendezési, vizkarelharitasi epitmenyek, létesitmények
elhelyezéséhez sziikséges a viziigyi hatésag hozzajarulasa.

A Vagtv. és a vizligyi igazgatasi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatdsagi feladatokat ellaté szervek
kijeloleserdl szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet meghatérozza a viziigyi igazgatasi és hatésagi
feladatokat.

A Jat. 3. §-a a jogalkotas alapvetd kdvetelményei kozott rogziti, hogy a szabalyozas nem lehet
indokolatlanul parhuzamos vagy tébbszintii. A jogszabalyban nem ismételhets meg az Alaptorvény vagy
olyan jogszabaly rendelkezése, amellyel a jogszabaly az Alaptérvény alapjan nem lehet ellentétes.
Mindezek alapjan a HESZ 15. §-anak hatalyon kiviil helyezése sziikséges.

16. A HESZ 17. § (1) bekezdése rogziti, hogy erdéterileteken az erdégazdalkodasi tevékenység a
Baranya Megyei Mezbgazdasagi Szakigazgatdsi Hivatal Erdészeti |gazgatosaganak engedelyével
folytatando.

A megyei kormanyhivatalok mezégazdasagi feladatainak meghatarozasarél szolo 68/2015. (Ill. 30.)
Korm. rendelet (tovabbiakban: 68/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet) 2. § (2) bekezdése kimondja, hogy az
erdészeti hatosagkent eljaré6 megyei kormanyhivatalok illetékességi teriiletét az 1. melléklet tartalmazza.
A 68/2015. (IIl. 30.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdése szerint az élelmiszerlanc-feliigyeleti, talajvédelmi,
erdészeti, vadaszati, halgazdalkodasi, allatvédelmi, boraszati, névénytermesztési, tenyésztési, agrarkar-
megallapitéi és mezOgazdasagi igazgatasi hataskorben eljaré megyei kormanyhivatalok altal hozott
elséfoky dontés esetén masodfokon a NEBIH jar el.



Mindezek alapjan a HESZ 17. § (1) bekezdésének feliilvizsgalata, illetve hatalyon kiviil helyezése
sziikséges.

17. A HESZ 21. § (1)-(2) és (4)-(8) bekezdése az épitett kdrnyezet védelmének szabalyozasa korében a
Kulturalis Orokségvédelmi Hivatalt jeloli meg eljaro hatésagkeént, szakhatdsagkeént.

A Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatalrdl, a kulturalis 6rokségvédelmi szakigazgatasi szervekrél, és
eljarasaikra vonatkozd altalanos szabalyokrdl széldé 324/2010. (XI. 27.) Korm. rendeletet 2012.
szeptember 21-ével hatalyon kivil helyezte a kulturalis érokségvédelmi hatdsagok kijeldlésérdl és
eljarasaikra vonatkozo altalanos szabalyokrol szélo 266/2012. (IX. 18.) Korm. rendelet 25. § a) pontja.

A regeszeti 6rokség és a miemléki érték védelmével kapcsolatos szabalyokrél szolé 39/2015. (lIl. 11.)
Korm. rendelet 3. §-a els6 foku orokségveédelmi hatosagként az 1. mellékletben felsorolt jarasi (févarosi
kerlleti) hivatalt, masodfoku drokségvédelmi hatosagként Budapest Févaros Kormanyhivatalat jeldli ki.

A Korm. rendelet a hatdsag régészeti orokség védelmével kapcsolatos eljarasainak szabalyozasa
korében, a védetté nyilvanitott régészeti leléhelyet érinté, orokségvédelmi engedélyezési eljarasok
kozott, a 40. § (1) bekezdés a) pontjaban szabdlyozza azt, hogy a védetté nyilvanitott régészeti
leléhelyen a hatosag oroksegvedelmi engedélye szikséges - mas hatésag (Orokségvédelmi szakhatésag
hozzajarulasaval vagy szakkérdés vizsgalata alapjan kiadott) engedélyéhez nem kotott — a minden 30
centimeter mélyseget meghalado féldmunkahoz, tereprendezéshez, depo, feltdltés, toltés létesitéséhez.
A Kulturalis Orokségveédelmi Szakszolgalat a Magyar Nemzeti Muzeumba térténé beolvadassal 2010.
julius 31-én megszintetésre kerdilt.

2014. augusztus 6-an lépett hatalyba a Forster Gyula Nemzeti Orokségvédelmi és Vagyongazdalkodasi
Kézpontrél szolo 199/2014. (VI 1.) Korm. rendelet, melynek 3. és 4. §-a alapjan a Kozpont 6nalld
feladat- es hataskorrel rendelkezé - jogi személyiség nélkili - orszagos illetékességl elsé fokl szerve a
Miitargyfelugyeleti Iroda és a Nyilvantartasi Iroda. Jelenleg a Mitargyfeligyeleti Iroda a Kormany altal
kijelolt els¢ foku kulturalis orokségvédelmi hatdosagkent latia el tobbek kozott a kulturdlis javak
vonatkozasaban a kulturalis 6rokségvédelmi hatésagi feladatokat.

Mindezek alapjan a HESZ 21. § fentickben megjeldlt bekezdéseinek hatalyon kiviil helyezése
sziikséges.

18. A HESZ 22. § (2) bekezdése szerint a helyi védelem ala helyezett objektumok korét jelen rendelet 2.
szamu melléklete tartaimazza.

A rendelethez csatolt mellékletek alapjan megallapithatd, hogy a telepiilés helyi védelem alatt allo
értékeit a 3. (és nem a 2. szamu) melléklet tartalmazza, erre tekintettel a hivatkozas megfelel
javitasat sziikséges elvégezni.

Megjegyzendd, hogy az IRM rendelet 3. § (1) bekezdése szerint a jogszabaly normativ tartalmui
rendelkezéseit a jogszabaly szakaszai és meliékletei tartalmazzak. Az IRM rendelet az 6nkormanyzati
rendelet vonatkozasaban fuggelekrél ugyan nem rendelkezik, azonban annak alkalmazasat sem zarja ki.
A fuggelék nem képezi az onkormanyzati rendelet részét, tartalmat tekintve olyan rendelkezések
elhelyezésére szolgal, melyek normativ tartalommal nem rendelkeznek, ezért javasolhatd — tajékoztato
jelleggel — fliggelék formajaban csatolni a HESZ-hez a védelem alatt allo régészeti leléhelyek jegyzékét.

19. A HESZ 22. § (5)-(6) bekezdése, valamint a 25. § (2) bekezdése a megyei féépitész bevonasarol
rendelkezik, mely feladat telepitésének jogszabalyi lehetéségét indokolt feltlvizsgalni.

A vizsgalat eredményétél fiiggéen — indokolt esetben — a HESZ 22. § (5)-(6) bekezdésének és a
25. § (2) bekezdésének modositasa valhat sziikségessé.

20. A HESZ 25. § (1) bekezdése — a kiilén jogszabalyban épitési engedélyhez kotott tevékenységeken
kivil — az épitési hatdsag engedélyéhez kotott tevékenységek korét rogziti.

A Korm. rendelet 17. § (1) bekezdése rdgziti, hogy az épitési tevékenység végzésére — az 1.
mellékletben felsoroltak és az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl széld 1997. évi LXXVIII.



torvény (tovabbiakban: Etv.) alapjan egyszerii bejelentéshez kotott epitési tevekenyseég kivételével —
jogszabalyban meghatérozott épitésiigyi hatosagtél épitési engedélyt kell kérni.

A Korm. rendelet 18. § (1) bekezdése alapjan az épitésiigyi hatosag az épitési engedély iranti kérelem
elbiralasa soran, helyszini szemle megtartasa mellett vizsgélja az itt meghatarozott épitési feltételeknek
valoé megfeleléséget.

Fentiek alapjan az épitési tevékenység engedélyezése — igy az épitési feltételek fennallasa esetén az
épitesligyi hatésagi engedély megadasa is — az épitésugyi hatésag feladata. A képviselo-testiilet
tulterjeszkedett rendeletalkotasi hataskérén, mikor— a kiilén jogszabalyban épitési engedélyhez kotott
tevekenységeken tul — az épitésiigyi hatésagi engedélyezés tekintetében eldirasokat rogzitett, ezert a
jogszabalysértés orvoslasa érdekében a HESZ 25. § (1) bekezdését hatalyon kiviil kell helyezni.

21. A HESZ Fuggeléke a rendezési tervek alkalmazasa soran betartand6 fébb jogszabalyok felsorolasat,
mig a HESZ egyes labjegyzete az alkalmazandé jogszabalyokra vald utalast tartalmazza.

Figyelemmel arra, hogy a HESZ hatalyon kiviil helyezett jogszabélyokra vald hivatkozast nem
tartalmazhat, a HESZ elébbiekben megjeldlt részeit feliil kell vizsgalni és a hatalyon kiviil helyezett
jogszabalyokat torélni sziikséges.

22. Az IRM rendelet 3. § (1) bekezdése szerint a jogszabdly normativ tartalmu rendelkezéseit a
jogszabaly szakaszai és mellékletei tartalmazzék. Az IRM rendelet az onkormanyzati rendelet
vonatkozasaban flggelékrél ugyan nem rendelkezik, azonban annak alkalmazasat sem zarja ki. A
figgelek nem képezi az Onkormanyzati rendelet részét, tartalméat tekintve olyan rendelkezések
elhelyezésére szolgal, melyek normativ tartalommal nem rendelkeznek, ezért javasolhato — tajékoztato
jelleggel — fiiggelék formajaban csatolni a HESZ. 1-5. mellékletében foglaltakat.

23. A telepllésrendezési eszkozok modositasa tekintetében - jogalkotasi és jogszabaly-
szerkesztési kérdésekben — az alabbiakra hivom fel a figyelmet.

Jelen felhivasban rogzitett jogszabalysértések orvoslasa esetén — mind a HESZ maédositasa, mind az Uj
helyi épitési szabalyzatrol szélé 6nkormanyzati rendelet megalkotasa soran — figyelembe kell venni a
Jat. és az IRM rendelet szabalyait.

Az Alaptorvény 32. cikk (3) bekezdése szerint 6nkormanyzati rendelet mas jogszaballyal nem lehet
ellentetes.

Kof. 5031/2012/11. szdmU hatarozataban a Kuria is kifejtette, hogy az énkormanyzati rendszer hatalyos
szabalyainak a mindenkor hatélyos térvényekkel és mas jogszabalyokkal sszhangban kell allniuk.

A teleplilesfejlesztési koncepciordl, az integralt telepllésfejlesztési stratégiaro! és a telepilésrendezési
eszkozokrol, valamint egyes telepllésrendezési sajatos jogintézmenyekrél sz6l6 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet 45. § (1)-(4) bekezdése — Atmeneti rendelkezések cim alatt — rogziti, hogy a 2012. december
31-én hatalyban lévd, valamint az OTEK 2012. augusztus 6-an hatélyos telepiilésrendezési
kovetelmenyeinek és jelmagyarazatanak figyelembevételével elkészitett és elfogadott telepiilésrendezési
eszkoz 2018. december 31-ig alkalmazhato. A 2012. december 31-én hatélyban lévé telepulésrendezési
eszkozok 2016. december 31-ig torténd modositasa a VI. fejezet eljdrasi szabalyai szerint — az ott
rogzitettek — alkalmazasaval torténhet. Amennyiben a telepiilésrendezési eszkdoz modositasa 2016.
december 31-ig nem lép hatalyba, ugy annak elkészitésére, egyeztetésére és elfogadasara a 314/2012.
(X1. 8.) Korm. rendelet el6irasait kell alkalmazni.

Tajekoztatom, hogy a kormanyhivatal az Motv. 134. § (1) bekezdése értelmében jogszabalysértés
észlelése esetén annak megszintetésére koteles felhivni az érintettet hataridd tizésével. A helyi
onkormanyzatok térvényességi felligyeletének részietes szabalyairdl szolé 119/2012. (VI. 26.) Korm.
rendelet 2. § (1)-(2) bekezdése értelmében a kormanyhivatal jogszabalysértés észlelése esetén



haladéktalanul kbteles megkezdeni a térvényessegi felugyeleti eszkodzeinek alkalmazasat, elsékent
pedig a torvéenyessegi felhivas eszkozével kell elnie.

Az Motv. 134. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan kérem, hogy a felhivasban foglaltakat hataridében
vizsgélia meg és tegye meg a szikséges intézkedéseket a mulasztasos jogszabalysértések
megszintetése érdekében.

Kérem Tisztelt Polgarmester Urat, hogy a képvisel6-testillet dontésérél a megadott hataridéig
tajekoztatni sziveskedjek. Kérem, kiildje meg a torvenyessegi felhivas megtargyalasarol szolo testuleti
hatarozat kivonatat, valamint a megtett intezkedés dokumentumait.

Felhivom a figyelmét, amennyiben a torvényességi felhivasban meghatarozott, a jogszabalysértés
megszintetésére nyitva allé hataridé eredménytelendl telik el, ugy egyéb feligyeleti eszkdzdmmel fogok
elni.

Szekszard, 2016. majus 26.
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